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QUEDEVUELVAN LOS
VOTOS

Traidores a la Carta
Editorial

Lamayor emisión demoneda falsa que conoce el
mundo desde la asonada de 1789, es que la
política, que por definición es el puro campo de
los intereses comunes y superiores de una
Nación, pueda ser asimilada a la sórdida lucha de
facciones y apetitos personales que llevan
adelante los profesionales de la politiquería
electorera. Consideran éstos quehacer política no
es realizar los fines sustantivos de la Nación, sino
obtener los momentáneos favores de incautos a
los que se les ha secuestrado el pensamiento
crítico y solo se los considera útiles para votar y
para pagar impuestos, es decir para solventar
indecentemente el sistema que los mantiene en
continuo y humillado cautiverio.
Ese extremo, en el que hasta los marxistas se
alinean porque ven que allí encuentran socios de
ocasión, o cómplices o cándidos aliados para sus
oscuros designios revolucionarios, ambienta
todos los excesos de la inmoralidad que son
dables concebir. Bajo el palio de la lucha política
se legitiman desvíos y abyecciones que en una
sociedad bien educada y bien constituida serían
impensables y consecuentemente resultarían
intolerables para cualquier ciudadano celoso de
las tradiciones y valores de su país. Pero en una
realidad donde se ha entregado la educación en
todos sus niveles a quienes se han empeñado en
cada generación desde más de un siglo en
Uruguay a destruir las bases de la Nación y de la
Familia,mal puede esperarsemás reacción que el
asentimiento resignado, la indiferencia o los
tenebrosos paraísos de la evasión.A lamayoría de
los políticos le importa poco tirando a nada este
peligro y esta bancarrota de la identidad
tradicional de nuestro pueblo; cada bípedo
implume que camina o pena entre los desechos
que escupe el sistema para que duerman y se

droguen en las calles y en las plazas es un voto, no
una persona con esperanzas, con derechos y
merecimientos que no deberían desconocerse.
Lo único que interesa a la clase política
perpetuada en cargos y escaños es que el
ciudadano le asegure las prebendas del poder
discrecional sobre el erario como forma parásita
de asumir la existencia personal. Todo lo demás
es humo que venden.
Lapruebadeesta verdadestábienal alcancede la
mano con lo ocurrido con la voluntad soberana
del pueblo, acatada con sonriente cortesía
cuando se trata de obtener votos para ganar
cargos y posiciones en el Estado y desconocida,
violentada y vilmente degradada cuando se
reclama su observancia frente al empuje de
campañas e intereses siniestros tanto locales
como internacionales. Ahí está lo ocurrido con la
Ley de Caducidad para testimoniar de cuerpo
entero hasta qué grado de infamia y de bajeza
pueden llegar los políticos cuando se trata de
asegurar su statu-quo, sus innobles beneficios,
sus placeres y su cómoda situación sin levantar
olas, aun cuando eso suponga darle un tiro en la
nuca, como efectivamente ha acontecido, al
llamado Estado de Derecho. Dos
pronunciamientos categóricos del soberano
afirmando su voluntad de dar vuelta la página de
la historia de una guerra desatada por la
subversión comunista contra las instituciones de
la Republica y contra la concordia de los
orientales no tienen ningún valor, es algo en todo
punto insignificante para la mayoría de los
legisladores actuales. Entiéndase bien: no les
importa y nada están dispuestos a hacer para
reparar el atropello que supone cada día ratificar
la ilegalidadmás crasa y afrentosa.
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Cuando las fuerzas del enemigo marxista
tuvieron mayoría en el Parlamento
instrumentaron una norma absolutamente ilegal
para llevar adelante su venganza contra los
soldados, policías y civiles que obedecieron con
lealtad y entrega el mandato del Estado de hacer
frente a la guerrilla y el terrorismo que asolaba al
país hace ya más de medio siglo. Por virtud de
semejante arbitrariedad esa circunstancial
mayoría política determinó que no se tuvieran en
cuentan nada menos que dos claras
manifestaciones mayoritarias del soberano y se
procediera de forma inicua a ejecutar la venganza
política sobre los ejemplares servidores de la
Patria. Así fue que comenzaron los
encarcelamientos y juicios sumarios, las
mentiras, las calumnias y toda una cadena de
acciones tendientes a destruir en las personas de
los uniformados al símbolo de aquella respuesta
que el Estado dio a los objetivos subversivos que
fueron heroicamente frustrados, alejados de
nuestrohorizonte. Losmarxistas enesemomento
pudieron realizar su fin sin ninguna reserva
porque no solamente tenían una mayoría
indiscutible en el Parlamento, sino que no
tuvieron ningún r escrúpulo jurídico o moral,
dado que para ellos despreciar la expresión del
soberano no supone ninguna violencia en tanto
forma parte notoria de su ideología actuar en
nombre del pueblo pero sin jamás consultar su
voluntad.
El problema, sin embargo, no está en ellos, dado
que con orgullo se proclaman enemigos y actúan
abiertamente como tales. El problema –y esto es
lo grave- reside en los partidos que entonces se
opusieron claramente a ese atentado contra la
Constitución y el orden jurídico, y así lo hicieron
saber en sus discursos, en sus publicaciones y
sobre todo en su voto negativo dentro del recinto
legislativo. ¿Qué hubiera pensado cualquier
ciudadano normal? Lógicamente que esos
partidos y políticos no estaban de acuerdo con el
exabrupto jurídico que lastimaba de muerte la
Constitución, que como políticos honrados no
aceptaban bajo ningún argumento que se
desconociera el pronunciamiento soberano ya
que pronunciamientos procedentes del mismo
padrón electoral los habían designado a ellos
como representantes y senadores; mal podían
querer y lograr su voto para obtener esa ansiada
miel de cargo y privilegios y al mismo tiempo
rechazarlo para no ofender el resentimiento y el

odio de los enemigos de la Patria.
Pues bien, eso que hubiera pensado cualquier
ciudadano normal es erróneo. A los políticos no
les importó nada de la Constitución ni del Estado
deDerecho, no le hirió la injusticia de dejar firme
la amnistía para el ladode los terroristas ynegarla
para los servidores del Estado designados por
éste para combatir el terrorismo. Nada de eso. El
que lo crea no conoce a los políticos y no sabe en
qué país está viviendo. Porque si a los políticos de
aquellaminoría les importaran todavía los bienes
de la Republica –nadamenos que la Constitución
y sus claros artículos acerca del carácter soberano
del voto ciudadano—cuando con nuestro
ingenuo y sincero apoyo obtuvieron mayoría
parlamentaria hace casi cuatro años, lo primero
que habrían debido hacer hubiera sido restaurar
el orden violado devolviendo a la Constitución al
intocable y alto sitial en el que ha de ubicarse en
un sistema deDerecho.
Losmilitares, policías y civiles están injustamente
presos y sus derechos han sido y son socavados no
únicamente por tribunales comunistas
consagrados al ejercicio sistemático de la
venganza sumaria, sino también, y, antes que
nada, por quienes tienen el poder de terminar
con esta abominación y cínicamente la
convalidan. Estos indecorosos políticos a los que
hemos confiado un cambio largamente deseado
luego de varios años de dominio marxista,
prefieren cuidar su lugar confortable para cuando
tengan que volver a convivir plácidamente con el
poder comunista y hacerlo del modo menos
traumático para sus intereses antes que cumplir
con lo que el pueblo esperanzada y fuertemente
ha mandatado en uso de los derechos que
consagra y garantiza la Carta Suprema. Son
traidores.
¿Conqué cara van apedir el voto el añoque viene?
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E n el Censo 2023, en cumplimiento de la
conocida como Ley Trans (N° 19.684), se
incluyó una pregunta a toda la población,

sobre “autopercepción de género”.
Recordemos que, para intentar derogar esta
inicua ley, que atenta contra el orden y la ley
natural, se presentó el 4 de agosto de 2019, un
prerreferéndum que no tuvo el apoyo de votos
necesarios.
También vale tener presente que en la
oportunidad y en una actitud tan contradictoria
como demagógica y políticamente correcta, el
cardenal Daniel Sturla no acompañó la iniciativa
de los cristianos, católicos y evangélicos, bajo el
pretexto que: las personas trans “merecen ser
tenidas especialmente en cuenta”, no obstante,
“hay que buscar otros caminos para poder
cambiar los artículos de la ley que significan una
toma de postura ideológica del Estado.”
La “ideología de género” – dice – cuya existencia
esnegadapor aquellos que lapromueven, ha sido
definida por el papa Francisco como un tipo de
“colonización ideológica” y plantea una
“disociación género-sexo, incompatible con el
sentido común y la antropología cristiana”.
Además de ser promovida por notorios enemigos
de la Iglesia, de Cristo y de los derechos de Dios,

pero esto nunca lo dirá.
Mientras seguimos esperando que el
democrático Príncipe de la Iglesia nos enseñe y
lidere “los otros caminos” para cambiar la ley, el
abogado Gustavo Salle y su gente arremetieron
contra la inclusión de la pregunta en el censo,
presentando un recurso de amparo y
argumentando que por “imperio constitucional”
está fuera del ámbito de “intrusividad
compulsiva” del gobierno, constituyendo una
actividad “manifiestamente ilegítima”, y que “es
violatoria de los derechos humanos,
inconstitucional e ilegal”.
El recurso fue desestimado y entonces Salle
afirmó: “La sentencia 607/2023 sobre el censo,
deja claro que, por imposición de la ONU, el país
tiene una ideología oficial obligatoria. Se
extinguió la libertad de pensamiento. Vivimos en
un sistema con ideología oficial obligatoria.
IDEOLOGÍA DE GENERO. TOTALITARISMO PURO
YDURO.”

Cnel. José Carlos Araújo

El liberalismo y la ONU, policía delmundo
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Una vez asistí a una espléndida velada académica
en el Instituto de Historia y Cultura Militar del
Uruguay, en la cual con fines más propedéuticos
que pedagógicos, se dramatizó un juicio a
Napoleón. El abogado, paradójicamente, alegó a
favor del “tirano de la Europa” (1) la famosa frase
de Hegel cuando celebró en 1806 la entrada
triunfal de Bonaparte en Jena exclamando: “He
visto al emperador – alma del mundo – a caballo,
quemaravillosa sensación.”
En esta síntesis metafórica de su weltanshauung,
el sentido ontológico y subrepticiamente
teológico de la expresión “alma del mundo”
(weltgeist), ante la imposición imperial de la
Revolución, es la encarnación de la inmanencia
misma del espíritu absoluto, la representación de
un dios no trascendente resuelto en la historia
secular, mundana, donde lo divino está en el
mismodevenir, el devenir comoúnica realidadde
síntesis dialéctica y de progreso indefinido, del
cambio por el cambiomismo y el fin de la historia
presente en cada época (zeitgeist) del proceso, el
cual no tiene un punto de cierre.
Aunque según otra interpretación, para Hegel,
admiradorde laRevolución Francesa, el desfilede
tropas de Napoleón al fin de la batalla de Jena,
constituye el término de la historia, porque el
emperador lleva a cabo la revolución,
instaurando un nuevo orden militar y jurídico en
Europa, por la razón filosófica. Por lo tanto y
según esta visión, el derecho y la filosofía habrían
llegado plenamente a su fin en el año 1806, pues
más allá no habría nadamejor.
Esta cosmovisión de la “Fenomenología del
Espíritu” y el fin de la historia, por la que Caturelli
dice de Hegel: “el gran corruptor del alma de
occidente” (2), será también reinterpretada por
Fukuyama en 1992, después de la caída del Muro
de Berlín, como la pax democrática liberal,
política y económica, non plus ultra y esencia
absoluta de lo humano. (3)
El inmanentismo, teoría de que la única realidad
y fuente de verdad es el contenido de la
conciencia individual, es la expresión filosófica
del escepticismo liberal, del progresismo, del
ateísmomarxista y del utopismo.
El utopismo, germende la Ideología comoherejía
perenne, responde al ansia humana de plenitud,
de realización terrenal total y perfecta. Es la

rebelión del hombre frente a las limitaciones de
su propia naturaleza, a la condición humana,
mezcla de grandeza y miseria, como creaturas
necesitadas de la gracia; es un intento de auto
divinización cuya contrapartida es la negación de
Dios y su providencia. Antropocentrismo, que el
materialista Feurbach caracterizó brutal y
despiadadamente en su sistema como
antropoteísmo.
El utopismo es la ilusión de reformar al hombre,
por algún medio de constructivismo o ingeniería
social para asegurarle el paraíso terrenal; sea
marxista colectivista por el hombre nuevo
comunista, parido por la dictadura del
proletariado en una sociedad sin clases, o un
übermensch, un superhombre niestzcheano,
deicida, individualista y plenamente autónomo,
que se da a símismo sus propias normas. (4)(5)
Lo proclamó con claridad meridiana Giovanni
Pico della Mirandola en su Discurso sobre la
dignidad del hombre en 1486, considerado un
Manifiesto del Renacimiento y clave de los
humanismos: “Cuando Dios terminó la creación del
mundo, empieza a contemplar la posibilidad de crear

El tirano de la Europa, encarnación del alma
delmundo y fin de la historia
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al hombre, cuya función será meditar, admirar y amar
la grandeza de la creación de Dios. Pero Dios no
encontraba un modelo para hacerlo. Por lo tanto, se
dirige al primer ejemplar de su criatura, y le dice: «No
te he dado una forma, ni una función específica, a ti,
Adán. Por tal motivo, tendrás la forma y función que
desees. Lanaturalezade las demás criaturas la he dado
de acuerdo a mi deseo. Pero tú no tendrás límites. Tú
definirás tus propias limitaciones de acuerdo con tu
libre albedrío. Te colocaré en el centro del universo, de
manera que te sea más fácil dominar tus alrededores.
No te he hecho mortal, ni inmortal; ni de la Tierra, ni
del Cielo.De talmanera, que podrás transformarte a ti
mismo en lo que desees. Podrás descender a la forma
más baja de existencia como si fueras una bestia o
podrás, en cambio, renacer más allá del juicio de tu
propia alma, entre losmás altos espíritus, aquellos que
son divinos.”
Al respecto expresa un pensador masón: “Tengo
para mí que esta es una hermosa síntesis del
pensamiento humanista. Pero, además, ¿no es
esa, acaso, la piedra angular del edificio filosófico
masónico?” (6)
Otro masón, el escultor Rodin, con su obra El
Aprendiz o el Hombre que se esculpe a sí mismo,
como selfmademan, parecedecir que este proceso
de desarrollo de potencial humano es un trabajo
que puliendo la piedra bruta debe desempeñar
cada uno valiéndose de dos instrumentos
imprescindibles: el martillo de la voluntad y el
cincel de la inteligencia.
Este inmanentismo y autonomía absoluta del
hombre se ve perfectamente explicitada en el
símbolo iniciático del Gran Arquitecto del
Universo, por el que la masonería: “Reconoce la
existencia de un principio creador, superior, ideal
y único que denomina G:. A:. D:. U:., cuya
interpretación es personal y absolutamente libre
para cadaMasón.”(7)
Este modo de entender el símbolo “…es la que
estableció el Convento de Lausana del Rito
Escocés, Antiguo y Aceptado en 1875 y que
nuestra Masonería adoptó a través de su
aceptación por el Supremo Consejo, estando
vigente desde entonces.” (8) De manera que el
GranArquitecto no es el Dios de la Biblia, el de las
religiones abrahámicas, o sea, un dios personal y
que interviene en la vida de sus creaturas por la
gracia y en el curso de los acontecimientos con su
providencia, sino como está dicho, un principio

ideal de interpretación personal y absolutamente
libre.

Demaneraque, por este giro copernicano,Dios ya
no es nuestro Padre creador y que conoce a cada
uno por su nombre, sino una especie de hijo
creado por nuestra propia razón o frondosa
imaginación, individuales y absolutas, pudiendo
tratarse, como pensaba Figari, de la naturaleza,
conformada por energía y materia (9) o de la
mismaPachaMamadivinizada. El naturalismoes
la negación de lo sobrenatural. “Masonería y
liberalismo son los dos rostros del espíritu del
siglo”. “Anverso y reverso de la misma moneda
ideológica.” (10)
Si bien podemos rastrear la “trazabilidad” de este
pensamiento revolucionario en una cierta ilación
filosófica desde el nominalismo de Occam, el
libre examen de Lutero, el empirismo y el
idealismo, la primacía de la razón sobre el ser en

El aprendiz de Rodin



Nº 163 8NACIÓN

Descartes, “pienso entonces soy”, y la liberación
de la revelación cristiana y religiosa de la moral
kantiana, que “se basta a sí misma en virtud de la
Razón pura Práctica”, el existencialismo, o lo que
hoy conocemos como modernidad líquida o
dictadura del relativismo (11), en verdad la
rebeliónhunde sus raíces en lahibris, en el pecado
adámico de soberbia: “seréis como dioses,
conocedores del bien y delmal” (Gn. 3, 5).
“El Misterio de la iniquidad – dice Castellani – es
el odio a Dios y la adoración idolátrica del
Hombre.” (12)
¿Qué otra cosa es la ideología de género que
informa la “ley trans”,
sino la última encarnación del progresismo? “…la
última rebelión de la creatura contra su condición
de creatura. Con esa ideología, el ateo actual
pretende liberarse no solo de Dios y de su propia
condición espiritual, sino incluso de las
exigencias de su propio cuerpo.” (13)
¿Qué otra cosa son Soros y la ONU, sino Judas,
“alma delmundo” a caballo de treinta denarios?
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El “zeitgeist” a caballo de treinta denarios
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Celebración del
120º aniversario
del CentroMilitar

El pasado23demayodel corriente 2023 se celebró el 120º aniversario del CentroMilitar conunprograma
que comenzó a las 10:45 en el Cementerio del Norte, realizando un homenaje a los socios fallecidos.
Continuó a las 11:30 en la Plaza Independencia, para hacer unhomenaje a nuestro prócer, el General José
Artigas. Por último, las celebraciones culminaron en la sede central del Centro Militar a las 12:30, en un
acto con una nutrida concurrencia de socios. En el mismo, se procedió a cantar las estrofas del Himno
Nacional, seguidas de las palabras del señor Presidente de la Institución, Cnel. don Carlos A. Silva
Valiente. Cerrando el acto, se hizo entrega de diplomas a nuevos socios honorarios y se realizó la
recepción de oficiales egresados de los Institutos de Formación de las FFAA. Nación se hizo presente en
este acto y pudo atestiguar como el Presidente del Centro Militar hizo referencia en su discurso a los 4
soldados asesinados por la espalda por parte del terrorismo marxista, así como también a la injusta
prisión sufrida por nuestros valientes héroes en Domingo Arena y Coraceros, por el crimen de defender
a la Patria a pedido del gobierno democrático de esas épocas.
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Al respecto de la
abnegación de los

militares
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Hace unos días me gritaron: “milico asesino, hijo
de p***”. Pido disculpas por las expresiones, que
son impropias para Nación, y que claramente no
están a la altura del perfil de lector quemes ames
nos acompaña. Medité bastante si debía
incluirlas, y decidí hacerlo porque creo que nos
debemos una charla al respecto de lo que
vivimos, afrontando la realidad con toda la
crudeza en la que se nos presenta. Nuevamente,

le pido al lector queme disculpe.
Le doy un poco de contexto, cuando me lo
gritaron yo estaba sobre el borde del cantero del
medio en Av. Italia, frente a la calle Abacú. Fue el
18 de mayo, día del Soldado Oriental, y yo estaba
presente en el acto para recordar a los 4 soldados
asesinados ese mismo día, pero en 1972. Aquello
estaba todo teñido de verde, con una importante
concurrencia de oficiales y personal subalterno.
También habían muchos civiles, de hecho, yo
estaba entre ellos.
Fue en ese momento que, desde un auto y
pasando a toda velocidad, gritaron esas y otras
cosas. Ante las provocaciones, no hubo reacción
por parte de los integrantes de las Fuerzas
Armadas, en un gesto más de abnegación por
parte de la familiamilitar. Enmi caso, almenos lo
saludé con lamanoy ledediquéuna larga sonrisa.
Es que ese miserable, sin saberlo, me estaba
honrando. Ser difamado por asociación a las
Fuerzas Armadas fue lo mejor del día, y me hizo
retirarme del lugar contento y con la tranquilidad

Nicolás Quintana



Nº 163 12NACIÓN

del deber cumplido.
No deja de ser irónico además que el recurso
elegido haya sido el insultar a las madres de los
presentes. Esto en elmarcodel discurso feminista
y globalista que tanto aplauden quienes pasaron
insultando (para luego acelerar y partir a toda
velocidad). Los “justicieros sociales” y “defensores
de los derechos de lasmujeres”, las utilizan como
recurso barato para el insulto. Una postal que
ilustra con claridad la hipocresía del enemigo que
estamos enfrentando.
Hablemos del “milico asesino”, si les parece; decir
que todos los militares son “asesinos”, en medio
de un acto en homenaje a cuatro soldados que
estaban tomando mate cuando fueron
asesinados por la espalda, es decir que esos
cuatro soldados también fueron asesinos.
Cuando uno medita lo que implica esa
afirmación, se vuelve un hecho esclarecedor de la
mentalidad del enemigo. Hablamos de un
enemigo que busca convertir a las víctimas en
victimarios, y por extensión, a los victimarios en
víctimas. Un enemigo que busca meterse en la
esencia misma de las cosas, para pervertirla y
modificarla a su antojo. Un enemigo que ya no
busca reescribir la historia, sino reemplazarla por
algo que llama “memoria”. Vale decir, reemplazar
el acercamiento científico a los hechos pasados,
por una práctica emocional de construcción
colectiva de relatos a partir de las emociones
compartidas por un grupo de personas que se
busca beneficiar.
Uno demis campos de batalla es el de la política.
En el mismo, formo parte de un Partido al que
llaman de “Partido militar”. ¡Qué tontería! Si los
partidos, por definición, están para “partir”. Es
decir, para separar, para diferenciar. Y lo “militar”,
es exactamente lo contrario. Las Fuerzas Armadas
son ontológicamente lo que es unido. Llevan
consigo el concepto de “Patria”, y la Patria es una
sola o no es. Es lógico entonces que los enemigos
de la Nación busquen desprestigiar a la única
Institución que puede aportar unidad. Porque sin
las Fuerzas Armadas, pueden seguir diciendo:
“Habrá Patria para todos, o no habrá Patria para
nadie”. Como si la Patria fuera una torta, que se
reparte mejor o peor. Como si la Patria fuera una
entidad material, en abierto rechazo a su
dimensión espiritual.

No existe entonces un “Partido militar”, por el
simple hecho de que es imposible su existencia,
es un oxímoron. Pero eso no significa que los
Partidos no tengan ningún rol al respecto de las
Fuerzas Armadas. Los Partidos deben honrar esta
Institución, velar por el bienestar de sus
integrantes, especialmente de los Soldados que
viven en la pobreza y son los funcionarios
públicos peor pagos de toda la Administración.
Los Partidos deben velar por el retiro de nuestros
Soldados, para que tengan una vejez digna y que
se contemple la especificidad de su labor. Los
Partidos deben velar por el justo trato de sus
héroes, para que no terminen 50 años después
prisioneros de la política, por crimines de los que
son inocentes, con pruebas falsas y con testigos
digitados que tienen intereses creados, -tanto
económicos como de odio-.
Y sobre todo, los Partidos Políticos deben honrar
la historia de las Fuerzas Armadas, que es la
historia del Uruguay. Las Fuerzas Armadas no
necesitanmemoria, porque tienenhistoria, y ésta
las reivindica una y otra vez. Por eso, en el acto por
los cuatro soldados, las Fuerzas Armadas no
piden “nunca más”; porque su rica historia marca
que, a pesar del dolor y sufrimiento que siente
toda la Institución, si la Patria mañana necesita
de sus Soldados, podrá contar con ellos sin
vacilación. Esto es lo contrario al “nunca más”, es
la certeza de la abnegación y desinterés de un
grupo de valientes que están dispuestos a dar
todo, incluso la vida, por la defensa de la Nación.
Como lo hicieron los cuatro Soldados en 1972, y
siguiendo su ejemplo, las Fuerzas Armadas todas
del ‘73 en adelante, hasta el día de hoy. Y para
siempre.
Todo esto me pasó por la cabeza cuando escuché
esos insultos, en una serie de pensamientos
rápidos (no tan rápidos como los que insultaban
que ya estaban a varios kilómetros de distancia).
¡Qué lindas son las Fuerzas Armadas! Hasta
cuando las insultan, te maravillan. Aprovecho
estas últimas líneas para agradecer a los
miserables que pasaron insultando, llevaron
gloria al evento y me hicieron enamorar un
poquitomás de la Institución.



LAGRIETA
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Los argentinos son unos genios para inventar
cosas. Y claro, como tienen periodistas bien
trajeados ( y trajeadas, bueno, más omenos…) en
Televisión, lo que hacen o dicen se esparce por el
barrio. Creo que fueron creados para diversión de
los habitantes de las cercanías en los días
aburridos y lluviosos del invierno. Y he aquí que
un buen día inventaron la expresión GRIETA que
según la RAE es una hendidura alargada. Pero
ellos le dan otro sentido, como siempre, faltaba
más, y descubren que la grieta es más o menos
eso de que por un lado están los K y por el otro
todos los demás (salvo Milei, claro, porque en la
RAE no han podido definirlo aún). De todas
formas es raro porque están así más o menos
desde 1945 hasta ahora y solo recientemente
encontraron ese vocablo, a pesar de que de un
lado u otro se odiaban y se odian.
Y nosotros cómo andamos? Por lo general
solemos poner cara seria, aclarar la voz y decir,
casi con desprecio: nosotros somos diferentes,
aquí no hay grieta, ¿no vieron que Sanguinetti y
Mujica se jubilaron el mismo día y se fueron del
Senado casi abrazados y aplaudidos por todos?
¿Uds. lo creen? Bueno, yo no.
No somos tan pero tan distintos a nuestros
vecinos allende el Plata, somosmenos y entonces

no hacemos casi ruido de manera que los
amanuenses de la Agenda 2030 de aquí dentro
tratan que los amanuenes de afuera no se
enteren y puedan decir a los cuatro vientos ¡ qué
democracia tiene Uruguay! Miente, miente, que
algo queda, dicen que afirmaba Goebbels
aunque algunas malas lenguas le atribuyen la
frase o la idea a Lenin, qué barbaridad con
Vladimir Ulianov, no hay derecho…
¿Quierenunejemplode lo quedigo?Hace yamás
de diez años segúnmeparece recordar, los chinos
( no los yankees, los chinos) ofrecieron hacer una
especie demetrobus al estilo Buenos Aires o algo
parecido por Av. Italia desde Tres Cruces hasta el
aeropuerto de Carrasco para que los vehículos
automotores recorrieran esa distancia en 20
minutos. Pero la idea contó con el rechazo de la
benemérita Intendencia Municipal de
Montevideo. El motivo: estigmatizaría a los que
viven alNorte dedicha avenida. Y yoquepensaba
que les venía bien, porque hacer ese recorrido en
un ómnibus común les debe llevar una hora al
menos, además de la espera claro. No señor, es
mejor que esperen, bajo agua o sol abrasador con
tal de no estigmatizarse.
Pero bueno, eso ya pasó, los chinos se habrán ido
pensando cómo pronunciar la palabra
“estigmatizar”. Vayamos a ejemplos cotidianos.
Los portales de noticias ( los pocos que van
quedando) permiten los comentarios de los
suscriptores a los mismos. Pues bien, ya se trate
de los problemas del agua, de lo que dijo el “Loco”
Abreu sobre la contratación de Bielsa, de los
errores que tal o cual político comete, del precio
de la nafta ( a pesar de que no subió) y ni que
hablar de los desaparecidos o los presos de
Domingo Arena la artillería gruesa que se tira es
quizás más letal que la de la guerra en Ucrania.
Insultos irreproducibles, conceptos repulsivos y
un largo etcétera son cosas de todos los días. Y se
percibe, se nota, que quienes lo hacen suelen
hacerlo no ya con rencor, sino también con odio. Y
esto va de un lado para el otro, es una avenida de
doblemano. Cómovaa terminar es algoqueno lo

Dr. César Eduardo Fontana
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sé pero mucho me temo que bien, no. Por ello
resultan patéticos algunos comentarios
bienpensantes en el sentido de que no hay que ir
a los extremos, que todo se conversa, que en
democracia el voto popular lo arregla todo,
vamos, el típico discurso liberaloide, ese mismo
que “olvida” que dos pronunciamientos de la
ciudadanía fueron olímpicamente ignorados. Y
no pasó nada.
Señores, aquí no sé si hay grieta pero sí sé que hay
un ZANJÓN !!!! Cauce o zanja grande y profunda,

según la RAE ( subrayadomío). Quien no lo vea es
porque no quiere verlo, así de simple. Dicen los
psiquiatras que muchos de sus pacientes
padecen un mal, un síntoma, llamado “déja vu”,
es decir, ya visto. Estimo que no se equivocan.
Quizás esta novela tenga próximos capítulos.
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Corría el año 711. La península ibérica, poblada
por visigodos, estaba en guerra civil. El rey Agila
pidió ayuda a los musulmanes para asegurar su
victoria. Y ganó, pero con tan mala suerte que los
moros seencariñaron conHispania: sacarondeen
medio a Agila y rápidamente, sin derramar
sangre, se apropiaron de casi toda la península
ofreciendo tratos muy generosos: a los que se
convertían al islam, les permitían conservar sus
posesiones –cabeza incluida–. Así lograron a la
vez, conversiones y aliados.

El avance hacia el norte parecía incontenible,
hasta que en 722 se pegaron con el horcón del
medio: Don Pelayo. Dice la leyenda que, con sólo
doscientos astures, Don Pelayo enfrentó a miles
de moros, resistiendo el embate musulmán en la
cueva de Covadonga. Allí fue donde comenzó la
reconquista de Al-Ándalus, la Hispania bajo
dominiomoro que culminaría en 1492… ¡770 años
después!
Desde la cornisa cantábrica, los cristianos fueron
avanzando lentamente, palmo a palmo, hasta las
orillas del Ebro, del Duero, del Tajo, del Guadiana
y del Guadalquivir… Año tras año, siglo tras siglo,
durante casi 800 años, hasta que lograron mojar
sus pies en elMediterráneo.
La historia de la Reconquista está plagada de
acciones militares, como por ejemplo, la batalla
de las Navas de Tolosa en 1212. Allí, el rey Alfonso
VIII, al ver estancada la carga de caballería de don
Diego López de Haro, le dijo al arzobispo de
Toledo, Jiménez de Rada: “Arzobispo, vos y yo,
muramos aquí”. Cargó Alfonso con lo que
quedaba de su caballería, levantó la moral de sus

Álvaro Fernández TexeiraNunes
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tropas y aplastó a los moros, alcanzando la
victoria. Sin embargo, la Reconquista se hizomás
a golpe de azada que al filo de la espada: eran los
fueros y libertades que se otorgaban en los
territorios fronterizos lo que atraía a los
campesinos y los llevaba a luchar por sus
propiedades, por sus familias y por su libertad. Su
misión era poblar y resistir.
Poblar y resistir, también es la consigna de los
cristianos de hoy. El relativismo moral, el
marxismo cultural –financiado por el poderoso
capitalismomaltusiano–, el positivismo jurídico y
la ideología de género están avasallando nuestra
cultura. Con raras y honrosas excepciones, el
poder político, apoyado por ciertos medios de
desinformación, parece haberse propuesto
dinamitar la base antropológica sobre la que se
construyó nuestra civilización.
¿Lograremos restaurar la civilización occidental?
No será fácil. Pero la Reconquista prueba que una
civilización al borde de la muerte se puede
rescatar si cuenta con un puñado de hombres
libres, valientes, perseverantes, con suficiente
determinación como para entregar sus vidas por
su familia, por supatria ypor su fe, sinbajar jamás
los brazos.
¿Qué es lo que los cristianos queremos
reconquistar? La sensatez, el sentido común, el
respeto a la ley natural, la verdad sobre el
hombre, varón y mujer; la visión clásica de la
familia; el derecho de los padres a educar a sus
hijos según sus convicciones; la libertad de opinar
sin restricciones…
Esta “nueva Reconquista” llevará muchísimo
tiempo: quizá décadas, quizá siglos. No es algo
fácil de aceptar en una época en la que todo lo
queremos “ya”. Pero hay quemirar la realidad con
visión histórica. Como Don Pelayo en Covadonga,
nuestra consigna es resistir. Poblar y resistir.

¿Cómo? Trayendo hijos almundo y cultivando sus
almas: evitando que sean víctimas de las
ideologías de moda. Brindar a los chicos una
educación clásica, formándolos en una fe firme y
sin fisuras, sin miedos ni complejos, generación
tras generación, es la formamás eficaz de librar la
batalla espiritual y cultural.
Sabemos que esta batalla de antemano está
ganada. ¿Por qué? Porque ya la ganó Cristo.
Porque no luchamos por odio al enemigo, sino
por amor a los que de nosotros dependen. Y
porque cuando todo caiga –al decir de Joseph
Ratzinger–, “los hombres de un mundo total y
plenamente planificado, serán indeciblemente
solitarios. Cuando Dios haya desaparecido
completamente para ellos, experimentarán su
total y horrible pobreza. Y entonces descubrirán
la pequeña comunidad de los creyentes como
algo completamente nuevo. Comouna esperanza
que les sale al paso, como una respuesta que
siempre han buscado en lo oculto”.
Como en Covadonga y como en Granada,
venceremos. Teniendo claro que la victoria en
Granada de 1492 no se explica sin Don Pelayo en
722, y sin una porfiada determinación de
perseverar, de poblar y resistir, sin claudicar
jamás.



MÁSCLARO,
ECHALEAGUA

Vivimos una situación de incertidumbre en el suministro de agua potable. En un
momento en el que los Partidos Políticos se echan las culpas unos a otros por la

falta de previsión y obras, nos parece bueno recordar lo que escribía el General Iván
S. Paulós, en el libro: "Uruguay Verdad", páginas 37 y 38:
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AGUA
El suministro de agua potable a las poblaciones,
es uno de los grandes problemas mundiales aún
no resueltos por la humanidad, estando
intimamente relacionado con la calidad de vida y
con la vidamisma.
Actualmente nuestro país se destaca por ser el
único de América Latina que alcanza el logro de
atender a poblaciones menores de 500
habitantes, con servicios de agua potable, lo que
se ha logrado a partir del año 1981.
El 20 de enero de 1976, se aprobó un contrato de
préstamos con el B.I.D. (Banco Interamericano de
Desarrollo) porU$S 7.000.000, con la contraparte
uruguaya de U$S 3.200.000, que hizo posible el

“Plan 30 Localidades", por el que se amplió y
mejoró el sistema de agua potable en ciudades
del interior del pais con poblaciones mayores de
5.000 habitantes, asignándose una dotación
diaria de 225 litros de agua potable por persona.
Materializar este propósito, supuso, aparte del
mejoramiento de las redes existentes, ampliarlas
en 303.020 m. a un costo de U$S 4.000.000,
construir pozos, plantas de tratamiento, tanques
de almacenamiento y adquisición de
equipamiento.
Se interconectó el SistemaCentral de Santa Lucía,
con la 3ra línea de bombeo,mediante una tubería
de 6 km. Se construyó en el Cerrito de la Victoria
dos depósitos elevados de reserva de m.9,50 de
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altura por m 40,50 de diámetro, con una
capacidad de m³ 10.000 y a un costo de U$S
2.500.000.
Se construyó la 5ta línea de bombeo, paralela a la
4ta, que unió directamente la Planta de Aguas
Corrientes conMontevideo, con una tubería de 50
km de largo por 1 m. 20 de diámetro, que
transporta 150.000m³ por día.
la ampliación de redes y depósitos anteriormente
indicada debió necesariamente ser acompañada
por la ampliación del suministro a distribuir, ya
que el existente del rio Santa Lucía estaba al
limite de sus posibilidades, particularmente en el
verano, cuando el consumo esmayor y el régimen
de lluvias elmenor.
Era preciso disponer de un adecuado suministro
de agua, que abasteciera sin interrupciones a la
red, cualesquiera fueran las condiciones
meteorológicas y el volumen del requerimiento.
Este problema fue resuelto con la construcción de
la presa de "Paso Severino", que se hizo posible,
cuando por Ley N° 14.818 del 29 de agosto de 1978
se apruebael contratodepréstamoentre el Poder
Ejecutivo y el B.I.D. por el cual esta institución
otorga un crédito de U$S 26.000.000 con un
aporte nacional de U$S 18.000.000, estando la
ejecución a cargo deO.S.E.
La presa almacena 18.000.000 m³ en el Paso

Severino del rio Santa Lucía Chico (Dpto. de
Florida), unos 12 km aguas arriba de la
confluencia con el rio Santa Lucía y a unos 25 km
de la planta de tratamiento de Aguas Corrientes.
El volumen del embalse de la presa, es igual a 175
días promedios del consumo de la red de
Montevideo, lo que asegura definitivamente la
continuidad del suministro pormuchos años.
En estos días de calor agobiante en que el
abastecimiento de agua es vital, tengamos
reconocimiento a los hombres que hace dos
décadas lo hicieron posible. Tengamos
reconocimiento a quienes hicieron posible la
generación hidroeléctrica de Salto Grande (21
junio 1979) y Palmar (agosto 1982), quemantiene
activos también a los electrodomésticos que
posibilitan nuestro actual confort y no olvidemos
la ejemplar gestión del Intendente Dr. Víctor O.
Rachetti, que no era "carnavalero", pero era
eficiente y responsable. Ello lo llevó a concebir y
ejecutar la obra municipal más importante de
Montevideo, que es el Colector Sub Acuático (año
1984) que hace posible el turismo montevideano
y que sus habitantes pudiéramos disfrutar sus
playas de aguas limpias.
¿Qué obras del presente exaltarán nuestros
compatriotas dentro de 20 0 25 años, como yo
hago?.-


